Warszawa, 17 czerwca 2019 r.

Prezes Krajowej lzby Odwotawczei
ul. Postepu 17a
02-676 Warszawa

Zamawiajacy: Ministerstwo Spraw Zagranicznych
Al. 1. Ch. Szucha 23
00-580 Warszawa
e-mail: bzp@msz.gov.pl

Odwotujacy: Netia S.A.
ul. Poleczki 13,

02-822 Warszawa
Faks: (22) 338 40 29
email: tomasz.wlazlo@netia.pl

Przedmiot zamdwienia: postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn. Ustugi w zakresie symetryeznego dostepu do siec
Internet.” znak sprawy BDG.741.024.2015 (zwane dalej ,Postepowaniem”).

Nr ogfoszenia Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej:
2019/5 108-265575, publikacia w dniu 7.06.2019 r.

ODWOLANIE

Na podstawie art. 180 ust. 1 w zw. z art. 182 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz.U. z 2018 r. nr 1986) —~ zwanej dalej ,Pzp", Odwotujacy wnosi odwotanie
wobec czynnoéci i zaniechat Zamawiajacego w Postgpowaniu i zarzuca naruszenie przez
Zamawiajacego:

1. art. 22 ust. 1a Pzp w 2w, z art. 22 ust. 1b pkt 3 w zw, z art. 22d ust. 11 3 Pzp oraz art. 7 ust.
1 Pzp poprzez niepropercionalne do przedmiotu zamdwienia, nieuzasadnione jego
specyfiky oraz naruszajgce réwng i uczciwg konkurencje, opisanie warunku udziatu w
postepowaniu odneszacego sie do posiadania zdolnosci technicznej | zawodowe] w pkt.
I11.1.3) Ogloszenia 0 zamowieniu oraz w punkeie 7.2 lit. a) Specyfikacji Istotnych Warunkodw
Zamowienia (dalef ,SIWZ") poprzez wymaganie wykonania co najmniej 3 (trzech) gléwnych
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ustug , podczas gdy z uwagi na specyficzny charakter niniejszego zamdwienia te warunki sg
niepropercjonalne i nadmierne w stosunku do przedmiotu zamdwienia, co ogranicza
konkurencje i eliminuje w sposob nadmierny potencjalnych wykenawcdw, a wymagana
powtarzalnosc realizacji takich zadan we wskazanej liczbie jest wymogiem wygdrowanym, a
nadto warunek udziatu nie powinien byc¢ niemal identyczny jak przedmiot zamowienia (por.
KIO 371/17), co wystepuje w Postepowaniu, a jest sprzeczne te? z istota warunku udziatu w
postepowaniu, gdzie wystarczajgcym dla potwierdzenia zdolnodci technicznych bytoby
wykazanie wykonania 2 gtownych ustug gdyz jak wynika z tabeli nr 1 wskazane] w pkt. 12.7
SIWZ jedynie w dwdch z dziewieciu lokalizacji objetych zamdwieniem jako minimaine
parametry facza wskazano 2000 Mbps a dla wykazania mozliwoéci realizacji zamawienia
wystarczy wykazanie jednego tacza o wskazanych parametrach;

2. art. 22 ust. 1a Pzp w zw. z art. 22 ust. 1b pkt 3 w zw. z art. 22d ust. 1 3 Pzp oraz art. 7 ust.
1 Pzp poprzez nieproporcjonalne do przedmiotu zamdwienia, nieuzasadnione jego
specyfika oraz naruszajgce réwng i uczciwa konkurencje, opisanie warunku udziatu w
postgpowaniu odnoszgcego sie do posiadania zdoinosci technicznej i zawodowej w pkt,
I11.1.3) Ogtoszenia 0 zamdwieniu oraz punkcie 7.2 lit. a) Specyfikagji Istotnych Warunkdw
Zamowienia (dalej ,SIWZ") poprzez uznanie | wymaganie od wykonawcdw jako ustugi
odpowiadajgcej swoim rodzajem i wartoscig ustugi polegajacy na zapewnieniu, przez
nieprzerwany cokres nie krétszy niz 12 miesiecy, dostepu do Internetu o gwarantowanej
przepustowosei nie mnigjszej niz 2000Mbps w odniesieniu do jednego iacza, o wartosci
brutto (dotyczy wartosci brutto kazdej z minimum trzech wymaganych ustug) nie mniejszej
niz 500 000,00 PLN z tym, Ze jesli Wykonawca bedzie powolywac sig na ustuge wykonywang
to okres jej nieprzerwanej realizacji na dzien skladania ofert nie moie by¢ krotszy niz 12
miesiecy a wartos¢ zrealizowanej czesdci ustugi w tym okresie nie moze byé mniejsza niz
500 000,00 PLN , podezas gdy z uwagi na parametry facza wskazane w niniejszym
zamowieniu wartosc minimalna usiug jest znaczaco zawyzona wobec wartodci rynkowych i
w konsekwencji warunki sg nieproporcjonalne i nadmierne w stosunku do przedmiotu
zamowienia, co ogranicza konkurencje i eliminuje w sposdb nadmierny potencjalnych
wykonawcdw i jest sprzeczne z istotg warunku udziatu w postepowaniu;

Whiosek co do rozstrzygniecia:

W imieniu Odwotujgcego wnosze o uwzglednienie odwotania i zasadzenie kosztdw Postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego, wg norm przypisanych oraz nakazanie Zamawiajacemu
dokonania modyfikacji Ogtoszenia o zamdwieniu i SIWZ poprzez:

1. Zmiang w punkcie 7.2 lit. a) SIWZ oraz pkt. 111.1.3) Ogtoszenia o zamdwieniu wyrazenia ,trzy
gtdwne ustugi” na , dwie gtdwne ustugi”, a takze wyrazenia ,(dotyczy wartosdei brutto kazdej z
minimum trzech wymaganych ustug)” na ,(dotyczy wartosci brutte kazdej z minimum dwdch
wymaganych ustug)”

2. Zmiane w punkcie 7.2 lit. a) SIWZ oraz pkt. I1.1.3) Ogloszenia 0 zamowieniu wyrazenia ,nie
mniejszej niz 500 000,00 PLN” na ,nie mniejszej niz 150.000,00 PLN”

3. Zmiane w punkcie 7.2 lit, a} SIWZ coraz pkt. 11.1.3) Ogloszenia o zamdwieniu wyrazenia ,a
wartosc zrealizowanej czesci ustugi w tym okresie nie moze by¢ mniejsza niz 500 000,00 PLN”
na ,a wartosc zrealizowanej czesci usfugi w tym okresie nie moze by¢ mniejsza niz 150 000,00
PLN"
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a w przypadku gdyby lzba nie przychylita sie do wnioskdw wskazanych w pkt. 2) oraz 3)
powyzej, {0 wnosze o:

4, Zmiane w punkcie 7.2 lit. a) SIWZ oraz pkt. [11.1.3) Ogtoszenia o zamowieniu wyraZenia ,nie
mniejszej niz 500 000,00 PLN" na ,nie mniejszej niz 400.000,00 PLN"

5. Zmiane w punkcie 7.2 lit. a) SIWZ oraz pkt. [11.1.3) Ogtoszenia o zamdwieniu wyrazenia ,a
wartosc¢ zrealizowane] czesci ustugi w tym okresie nie moze byé mniejsza niz 500 000,00 PLN”
na ,a wartosé zrealizowanej czesdci ustugi w tym okresie nie moze by¢ mniejsza niz 400 000,00
PLN"

Termin:

Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamdwienia zostata opublikowana w dniu 7 czerwca 2019 r. Wartoéé
Postgpowania przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Ustawy.
Dziesieciodniowy termin wskazany w art. 182 ust. 2 pkt 1 uptywa w poniedziatek, w dniu 17 czerwca
2019 r. a odwotanie zostato wniesione w dniu 17 czerwca 2019 r.

interes:

Odwotujagcy posiada interes we wniesieniu odwotania. Wskazane w odwotaniu  okolicznosci
uniemozliwiajg Odwotujacermnu zlozeniu wainej konkurencyjnej oferty w Postepowaniu. W ocenie
Odwolujgcego wskazane przez Zamawiajgcego warunki udziatu w postepowaniu w pkt. 7.2 SIWZ, a
takze w pkt. Il.1.3}) Ogtoszenia o zamdwieniu naruszajg rowniez zasade rownego traktowania, co
zaprzecza istocie procedury udzielania zamowienn publicznych, ktérg stanowi m.in. wybdr oferty
ekonomicznie najkorzystniejszej spoérdd dostepnych na rynku.

Odwolujgcy wskazuje rdwniez na utrwalong w praktyce orzeczniczej funkcje reklamacyjng i
sygnalizacyjna, ktdra ma prawo wykonaé Odwoltujgcy, a ktéra ma na celu zapewnienie, aby
postepowanie bylfo prowadzone zgodnie z przepisami Ustawy.}

UZASADNIENIE

! Postanowienie Krajowej lzby Odwatawcze] przy Prezesie Urzedu Zaméwiert Publicznych z dnia 26 lutego 2010 .
KIO/UZP 191/101. ,Funkcja reklamacyjng protestu polega przede wszystkim na zabezpieczeniu sytuacji prawnej
wykonawcy wnoszgcege protest, zapewnieniu mu mozliwosci uznania jego oferty za najkorzystniejszq w danym
postepowaniu @ udzielenie zamdwienia.2. Funkcia sygnalizacyjna protestu polega na  wskazywaniu
nieprawidfowosci prowadzonego przez zamawiajgcego postepowania, gdyi zgodnie z art. 7 ust. 3 p.zp.
zamowienia udziela sie wylqgcznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy. Funkcja sygnalizacyjna
zapewnia prawidlowosc | sprownosc prowadzonej procedury no kaidym etapie postepowania.” - powofane
postanowienie zostato wydane cdnosnie instytucji protestu, ma jednak petne zastoscwanie rowniez do instytucji
odwolania.

Strona3:z9




Ad.1 zarzut naruszenia art. 22 ust. 1a Pzp w zw. z art. 22 ust. 1b pkt 3 w zw. z art. 22d ust. 1 3 Pzp oraz
art. 7 ust. 1 Pzp. poprzez wymaganie przez Zamawiajgcego wykazania wykonania co najmniej 3 (trzech)
gtdwnych ustug

W dniu 7 czerwca 2019 r. Zamawiajgcy zamiescit na stronie internetowe] SIWZ wraz z opisem
przedmiotu zamdwienia. Zgodnie z trescig przywotanych dokumentdéw przedmiotem zamdwienia jest
zakup ustug telekomunikacyjnych polegajacych na zestawieniu, uruchomieniu i udostepnianiu przez catg
dobe {24 godz.) w okresie 36 miesigcy symetrycznych kablowych taczy dostepowych zapewniajacych
dostep de Internetu we wskazanych dziewigciu lokalizacjach Ministerstwa Spraw Zagranicznych.
Lokalizacje te zostaly wskazane w Tabeli nr 1 w pkt. 12 SIWZ, a takie w §2 Umowy stanowigcej zatacznik
nr. 2 do SIWZ wraz ze wskazaniermn minimalnych parametrow facza dla lokalizacji :

Tabela nr 1:

Lo. Adres lokalizacji Parametry tacza Lokalizacja punktu
MSZ Minimalne dystrybucyjnego

1. Al J. Ch. Szucha 21 2000/2000 Mbps Poziom -2

2. ul. Karmazynowa 1A 2000/2000 Mbps Parter

3. ul. Taneczna 73 100/100 Mbs Parter

4. ul. Taneczna 67b 100/100 Mbs Parter

5. ut. Taneczna 18¢c 100/100 Mbs Parter

6. | ul. Miodowa 10 (ul. Podwale 7) 100/100 Mbs Pietro 3

7. ul. Krywulta 2 500/500 Mbs Poziom -1

8, ul. Krucza 38/42 100/100 Mbs Parter

9. Al. J. Ch. Szucha 23 200/200 Mbps Pozicm -1

Jak wynika ze wskazanej tabeli powyzej, Zamawiajgcy wylgcznie w przypadku dwdch lokalizacji wykazuje
jako wymagane minimalne parametry facza przepustowos¢ o wartosci 2000 Mbps. W przypadku
pozostatych sg to przewainie wartosci dwadziescia razy mniejsze{!), tj. 100 Mbps. Tymczasem,
Zamawiajgcy zamiescit w pkt. 7.2 lit a) SIWZ, a takie w ogloszeniu 0 zamowieniu wymog dotyczacy
przedstawienia trzech referencji potwigrdzajacych spetnienie parametrow przepustowosci facza nie
mniejszej niz 2000 Mbps co jest nieproporgjonalne wobec przedmiotu postepowania.

Jedng z podstawowych zasad obowigzujgeych w postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego
jest wyrazona w art. 7 Pzp zasada proporcjonalnodei, ktora nakazuje zachowanie adekwatne do dangj

sytuacji, tym samym musi byC ono odpowiednie w okclicznosciach danej sprawy, a podejmowan
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dziatania musza odpowiadaé zalozonym celom. Zasada ta znajduje swoje odzwierciedlenie w art. 22 ust.
1a p.z.p, zgadnie z ktérym, Zamawiajacy jest zobligowany formulowad warunki udziatu w postepowaniu
oraz wymagane od wykonawcow Srodki dowodowe, w sposdb proporcjonalny do przedmiotu
zamowienia, z uwzglednieniem potrzeb danego zaméwienia oraz umoiliwiajgcy ocene zdolnosci
wykonawcy do naleiytego wykonaznia zamdwienia. Takie rozumienie proporcjonalnodci wynika
bezposrednio z dyrektywy 2014/24/UE, gdzie w art. 58 tejze dyrektywy wyraZnie wskazano, iz instytucje
zamawiajace moga naktadaé na wykonawcdw kryteria, kwalifikacji, wytacznie jako wymogi dotyczace
udziatu, ograniczajac je do tych, ktdre sg odpowiednie do zapewnienia, ze kandydat lub oferent
posiadajg zdolnoéé prawna, finansowa, techniczng i zawodowa niezbedna do realizac)i udzielanego
zamowienia. Wszystkie wymagania musza by¢ zwigzane z przedmiotem zamodwienia i proporcjonalne
do tego przedmiotu.

Jak jednoznacznie podkresla sie w orzecznictwie, zamawiajacy winien wymogi kwalifikacyjne wyrazaé
j2ko minimalne poziomy zdolnosci, co skutkuje tym, iz za zdolnege do wykonania zamdwienia uznaje sie
wykonawce, ktéry wykaze spetnienie minimalnych wielkosci, okreslonych przez zamawiajgcego. Nalezy
przy tym uwzgledniaé specyfike zamowienia, w tym jego rodzaj, przedmiot, zakres, sposob wykonania,
wartosc i sposdb ptatnosci. Celem stawiania przez zamawiajacych warunkow udzialu w postepowaniu,
jest zapewnienie, aby zamowienie zostato powlerzone podmiotowi dajgcemu rekojmie jego naledytej
realizacji. Zamawiajacy zobowigzany jest przy tym zachowac réwnowage pomigdzy jego tak rozumianym
interesem, a interesem wykonawcdw. Chodzi o to, aby poprzez wprowadzenie nadmiernych wymagan,
nie nastapito wyeliminowanie z postepowania wykonawcdw, zdolnych do jego nalezytego wykonania?

Zgodnie z jednolitym stanowiskiem orzecznictwa pod pojeciem ,proporcjonalny do przedmiotu
zamowienia” rozumie sie opis adekwatny do zakresu, specyfiki i wartosci prac objetych przedmiotem
zamdwienia. Zasada proporcjonalnosci oznacza, ze opisane przez zamawiajgcego warunki udziatu w
postepowaniu muszg by¢ uzasadnione wartoscig, charakterystyka, zakresem, stopniem zioZonosci lub
warunkami realizacji danego zamowienia, nie powinny takie ogranicza¢ dostepu do zamdwienia
wykonawcom dajacym rekojmie nalezytego wykonania. W konsekwencji proporcjonalnosé warunku
nalezy rozumial jako opisanie warunku na takim poziomie, ktéry z jednej strony jest uzasadniony
dazeniem zamawiajacego do uzyskania najwyiszej jakosci i rzetelnosci w wykonaniu przedmiotu
zamowienia a z drugiej nie ogranicza dostepu do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego wykonawcom zdolnym do jego realizacji.?

Jak zostato to wskazane powyzej, w przedmiotowym postepowaniu Zamawiajgcy wskazuje na potrzebe
zapewnienia minimalnej przepustowosci tacza o predkosci 2000 Mbps jedynie w dwdch lokalizacjach, w
pozostatych minimalna przepustowosc¢ 1gcza wynosi 100 Mbps z wytaczeniem dwaoch lokalizacji gdzie
wynosi ona odpowiednio 200 Mbps i 500 Mbps, czyli w dalszym ciggu co najmniej czterckrotnie
mnigjsza. jednak pomimo takich wymaganych minimalnych przepustowoscitacza Zamawiajgey wskazat,
ze 0 udzielenie zamowienia ubiegad sie moga jedynie wykonawgy, ktérzy wykonuja lub wykonali trzy
ustugi pclegajace na zapewnieniu destepu do internetu o gwarantowanej przepustowosci nie mnigjszej
niz 2000 Mbps.

Niewatpliwie takie stanowisko Zamawiajacego i warunki przez niego przedstawione nie znajdujz
uzasadnieniz w celu postepowania. Przedmiotem zamdwienia jest zestawienie, uruchemienie i
udostepnianie przez cata dobe swiatlowodowych taczy symetrycznych kablowych, W tym migjscy nalezy

? Wyrok KIO z dnia 30.11.2017 r. (KIO 2219/17, KIO 2228/17, KIO 2232/17, KIO 2234/17) LEX nr 2437553;
# Wyrok KIO 2 dnia 8.06.2017 r. KIO 1030/17, LEX nr 2323670
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wskazaé, te tacza swiattowodowe umoiliwiajg znacznie wigksze przepustowosci tacza niz 2000 Mbps.
Urzadzeniem, ktdre faktycznie reguluje przepustowosc {acza wykorzystywana przez uiytkownika jest
router instalowany w migjscu korzystania z ustug. Niewatpliwie wiec, jesli wykonawca ma wiedze i
doswiadczenie w $wiadczeniu ustugi dostepu do Internetu o przepustowosci 2000 Mbps to liczba
dodatkowych taczy o wskazane] predkosci, a takie wigksze) lub mniejszej, jest wylacznie kwestia
techniczng polegajacg na zastosowaniu wyészej klasy routerdw , ktore beda regulowac predkosé facza
dla uzytkownikow.

Dlatego te? nie ma racjonalnego uzasadnienia dia zadania przez Zamawiajgcego wykazania Swiadczenia
co najmniej 3 ustug internetowych o predkodcei co najmniej 2000 Mbps podczas gdy Zamawiajacy
zamierza skorzystad jedynie z dwoch takich taczy. Tym bardziej, ze dla realizacji zamdwienia planowane
jest wykorzystanie taczy swiatfowodowych, ktdre zapewniajg znacznie wieksza przepustowosc facza niz
2000 Mbps i wytgcznie od zakupu odpowiedniego routera uzaleiniona jest maksymalnaprzepustowosé
fgcza udostepniona Zamawiajgcemu. Zamawiajacy okreslajgc warunki udziatu w postepowaniu oraz ich
adekwatnosci do przedmiotu zamdwienia, powinien unikac zawezenia kregu wykonawcdw mogacych
ubiegac sie o zamowienie, gdyz ma to bezposirednie przetozenie na zachowanie zasady konkurencji.

Jak podkresla sie w orzecznictwie, Zamawiajacy powinien ustali¢ jedynie takie warunki, ktore uwaza za
niezbedne z punktu widzenia zapewnienia prawidiowoéci wykonania zamowienia. Zamawiajgcy musi to
uczynic w sposob zgodny z ohowigzujgcymi przepisami, majgc na uwadze, i2 majg ane wptyw na krag
wykonawcow, ktdrzy moga sie ubiegac o zamdwienie. Celem ich wprowadzenia jest bowiem przede
wszystkim zapewnienie mozliwosci wyboru wykonawcy dajacego rekojmig naleizytego wykonania
zamowienia, nie naruszajgc przy tym zasady rownego traktowania wykonawcdw czy zasady uczciwe)
konkurencji, a zatem musza one by¢ adekwatne i konieczne do osiggniecia tego celu.?

Zadanie przez Zamawiajacego wykazania sie doswiadczeniem w zapewnieniu, przez nieprzerwany okres
nie krétszy niz 12 miesiecy dostepu do Internetu o gwarantowane] przepustowosci nie mniejszej niz
2000 Mbps dla trzech {gczy jest wymaganiem nadmiernym, gdy? wykonanie ustugi zestawienia,
uruchomienia i udostepniania przez calg dobe {gcza internetowege w innych lokalizacjach, w przypadku
gdy dotyczy faczy o znacznie mnigjszej przepustowosci, nie rozni sie stopniem skomplikowania od
wczesniej wskazanej usiugi dla facza o wiekszej przepustowosci.

Z tych wzgledow, zarzut jest w pelni zasadny.

Ad.2 zarzut naruszenia art. 22 ust. 1a Pzp w zw. zart. 22 ust. 1b pkt 3w zw. zart. 22d ust. 113 Pzp oraz
art. 7 ust. 1 Pzp poprzez znaczace zawyzenie wartoéci minimalnej wykonanych ustug w warunkach udziatu
w postepowaniu wobec wartosci rynkowych.

Nie budzi watpliwosci fakt, ze zamawiajacy zobowigzany jest sformutowal postanowienia ogtoszenia o
zamdéwieniu oraz SIWZ, tak aby byty one zgodne z Pzp. Jak zostato to wykazane powyiej, Zamawiajacy
zobowigzany jest w zwigzku z tym przestrzega¢ zasady uczciwej konkurencii | rownego traktowania
wykonawcow, a takze proporcjonalnosci, czyli elementarnych zasad postgpowania o udzielenie
zamdwienia publicznego.

Zamawiajacy w punkcie 7.2 lit. a) SIWZ oraz pkt. 111.1.3) Ogloszenia o zamdwieniu jako warunek udziafu
w postepowaniu wskazal, ze wartosc brutta wykonanej ustugi, w okresie nie krotszym niz 12 miesiecy

* Wyrak KiO z dnia 6 lutego 2018 KIO 127/18
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(dotyczy wartodci brutto kazdej z minimum trzech wymaganych ustug) nie moze byé mniejsza niz 500
000,00 PLN a wartos¢ zrealizowanej czesci ustugi w tym okresie (minimum 12 msc) nie moze byd
mniejsza niz 500 000,00 PLN. W tym migjscu nalezy jeszcze zwrdcic uwage, ze dokumenty te musza
dotyczy¢ kontraktdw, ktére sg wykonywane przez co najmnigj 12 miesiecy.

W ocenie odwotujacego tak przedstawione wymogi dotyczace wartosci zrealizowanego kontraktu sg nie
proporcjonaine i naruszajg zasady uczciwej kenkurencji oraz rownego traktowania wykoenawcdw.

W pierwszej kolejnodci nalezy zwrdcid uwage, ze wskazana wartosé zrealizowanej ustugi w okresie
minimum 12 miesiecy nie jest konieczna dla potwierdzenia zdolnosci wykonawey do wykonania
przedriotowego zamdwienia, poniewaz doswiadczenie w zestawieniu, uruchomieniu i udostepnianiu
przez catg dobe tacza internetowego o wskazane] przepustowosci w kontraktach o nizszej wartosci i
krotszym okresie wykonania zamdwienia, nie rézni sie stopniem skomplikowania od zestawienia,
uruchomienia i udostepniania przez caig dobg facza internetowego, ale przy wieksze] wartosci
zamowienia wigkszej liczbie lokalizacji, jak zostato to przedstawione w punkcie powyiej, W przypadku
ustug zestawienia, uruchomienia i udostepniania przez cala dobe fgcza internetowego to nie wartosé
inwestycji, czy iloéc lokalizacji objetych inwestycja wskazujg na stopier skomplikowania, a urzadzenia
(routery) jakie majg zostac zainstalowane, w lokalizacjach Zamawiajgcego.

Nie sposdb te aie zwrdei¢ uwagi na fakt, ze wartosé brutto $wiadczonych ustug w adniesieniu do
jednego facza o przepustowosci nie mniejszej niz 2000 Mbps na okres nie krdtszy niz 12 miesiecy (i de
facto nie dtuiszy niz 3 lata) w kwocie 500 000,00 PLN jest znaczaco wyisza od standardowych cen
rynkowych dla tego typu ustug i faworyzuje wylgcznie wykonawcow oferujacych najdroisze ustugi a w
sposob dyskryminujaey dla podmiotéw, ktére éwiadcza ustugi znacznie tarsze. Jest to istotne w
szczegdlnosci z uwagi na fakt, ze ustugi, ktdre sg przedmiotem zamdwienia s3 znacznie tarfsze niz
sugeruje Zamawiajacy.

Istotng okolicznodeig, ktora jest znaczaca dla oceny prawidiowosci okresdlenia minimalnej wartosci
rynkowej zamowien wskazywanych jako potwierdzenie spetnienia warunku udziatu sg obecne ceny
rynkowe faczy Swiatlowodowych, ktdre regularnie malejg z uwagi na szybki postep technalogiczny.

Dla wykazania szacowanej wartosci $wiadczenia ustugi wskazanej przez Zamawiajacego warto ocdwotad
sig do innego niedawnego postepowania, w ktorym przedmiotem byfo $wiadczenie ustugi dostepu do
sieci Internet i ustugi transmisji danych rozlegls siecig komputerowa pomiedzy gidwng siedzibg, a
pozostalymi lokalizacjami, dla Filmoteki Narodowe;j - Instytutu Audiowizualnego, w okresie 24 miesiecy
liczonych od dnia 1.11.2018 r. do dnia 31.10.2020 r. dla pieciu punktéw w Warszawie i jednego w todzi.

Zamawiajgcy, wskazujgc jako minimalng wymagana przepustowosc tacza 1000 Mbps przeznaczyl na
realizacje catego zamodwienia 358 176,00 zt (brutto}. Istotniejsze jest jednak, e na szesciu wykonawcow
ubiegajgcych sie o zamodwienie, pieciu zaproponowato tacze 0 minimalnej przepustowosci wiekszej niz
4000 Mbps i proponowana $rednia przez nich cena wynosita 268 838,64 zt.

Dowdd: wydruk Informacji z publicznego otwarcia ofert w zwigzku z postepowaniem o udzielenie
zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego z dnig 29.08.2018 r.

http.//bip.fina.gov.pl/system/obj/120_Informacja_z_publicznego_otwarcia_ofert_10-2018.pdf

Niewatpliwie wiec jezeli w przywolanym przyktadzie 5 wykonawcdw na $wiadczenie usiug 6 faczy, 2
czego minimalna przepustowosc jednego byta dwukrotnie wyzsza od wymagane] przez Zamawiajgcego
wykonawcy zaproponowali ceng srednio dwukrotnie niZszg niz Zamawiajacy wymaga dla wykazania
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swiadczenia ustug w odniesieniu do tylko jednego facza, to wartosdé przez niego zaproponowana jest
Znaczaco zawyionz 1 w konsekwencji nie proporcjonalna do oczekiwan zamawiajacego, co z kolej
prowadzi do naruszenia zasady réwnego traktowania i znaczacego ograniczenia dostepu wykonawcow
do udziatu w postgpowaniu, co nie znajduje uzasadnienia w celu postepowania.

W ocenie odwotujgcego wlasciwa wartosé ustug, jaka powinien wykaza¢ Wykonawca, polegajaca na
zapewnieniu Zamawiajacemu dostepu do fgcza o przepustowosci nie mniejszej niz 2000 Mbps, na okres
nie krotszy niz 12 miesiecy powinna wynosic¢ nie wiecej niz 150.000,00 zt.

Warto tez zwrdcic uwage, ze Zamawiajacy w 2016 r. przeprowadzit postepowanie na ,, Zakup ustugi
dostepu do sieci Internet”; znak BDG.741.021.2016, ktorego przedmiot jest niemalze identyczny z
przedmiotowym postepowaniem. W przywotanym postepowaniu Zamawiajagcy wymagat minimalnej
predkosci taczy dla poszczegdlnych o pofowe nizszych wobec obecnie stawianych wymagand. W tymze
postepowaniu Zamawiajacy takie 2adat spefnienia warunkow udziatu w postepowaniu dotyczacych
zdolnodci technicznej stawiajgc nastepujgcy wymog w pkt. 7.3, SIWZ:

«Poprzez gldwng usfuge odpowiadajgcg swoirn rodzajemn | wartoscig przedmiotowi zamdwienia
Zamawiajgcy rozumie wykonang lub wykonywang usfuge polegojgeq na: zapewnieniu, przez
nieprzerwany okres nie krétszy niz 12 miesiecy, dostepu do Internetu o gwarantowanej przepustowosci
nie mnigjszej niz 500 Mbps w odniesieniu do jednego fgcza, o wartosci brutto nie mniejszej niz 100 000,00
PLN, z tym, Ze jesli Wykonawca bedzie powotywac sie na ustuge wykonywang, to okres jef nieprzerwanej
realizacji na dzier sktadania ofert nie moie by¢ krotszy niz 12 miesiecy a wartosc zrealizowanej czesci
ustugi w tym okresie nie moze by¢ mniejsza niz 100 000,00 PLN.”

Dowdd: Wydruk zawiadomienia o wyborze ofert z dnia 3 paZdziernike 2016 r.,;

Abstrahujac od faktu, czy wartosc ta zostata prawidiowo w przywotanym postepowaniu okreélona, to z
ostroznosci Odwotujacy pragnie zwrdcic uwage, iZ nawet w wypadku gdyby Izba nie podzielila
stanowiska Odwolujgcego co do prawidiowej wysokosci maksymalne] wartosci brutto swiadczonych
ustug nie przekraczajgc 150.000,00 zt, to jesli Zamawiajgcy niemalze 3 lata temu (co przy postepie
obecnym technoiogicznym jest bardzo dtugim okresem, skutkujacym zmniejszeniem cen ustug
internetowych a takize statym zwiekszaniem dostepnych predkosci taczy internetowych) przy
gwarantowanej przepustowosci tacza 500 Mbps wymagat wartosci ustug nie mniejszych niz 100.000,00
PLN to przenoszac te proporcje na obecng sytuacje, przy przepustowodci facza 2000 Mbps powinian
zgdac wartosci ustug nie mniejszych niz 400.000 PLN.

Odwotujgcy pragnie jednak podkreslié, ze wskazane wartoéci nie uwzgledniaja postepu
technologicznego i radykalnego cbnilenia cen za usfugi internetowe, ktore w ocenie Odwotujacego
skutkujg tym, ze wartos¢ ustug, jakg powinien wykaza¢ Wykonawea, polegajaca na zapewnieniu
Zamawizajgcemu dostepu do tacza o przepustowosci nie mnigjszej niz 2000 Mhbps, na okres nie krétszy
niz 12 miesiecy powinna wynosi¢ nie wiecej niz 150.000,00 zt,

Na marginesie nalezaloby tez wspomnie¢, ie tak skonstruowane warunki techniczne udziatu w
postepowaniu, w przypadku gdy wykonawca swiadczy tego rodzaju ustugi w okresie krotkim, ale za to
za cene wysoka, czyli niekorzystna dfa Zamawiajgcego, stawia go w lepszej sytuacii niz przedsiebiorce,
ktory swiadezy ustugi w diuzszym ckresie, ale za cene znacznie nizsza, czyli korzystniejsza dla
Zamawiaigcego. Niewatpliwie taka konstrukcja warunkow udzialu w postepowaniu kreuie jedynie
Huzoryczng konkurencyjnosc | wspiera podmioty oferujace drozsze, mniej konkurencyjne ustugi.

Majgc powyisze na uwadze, zarzut jest w petni zasadny.
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W Swietle powyiszego, Odwolujacy wnosi jak na wstepie.

Z powazaniem,

= Tomasz Nigzlo
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QOdpis KRS Odwolujgcego,

Petnomocnictwo dla Tomasza Wlazlo

wydruk Informacji z publicznego otwarcia ofert,

Wydruk zawiadomienia o wyborze ofert z dnia 3 pazdziernika 2016 r.,
Dowdd uiszczenia wpisy,

Dowdd przekazania kopii odwotania Zamawiajgcemu.
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Wyt inforrmaci pobrane] w brybie art 4 ust 48 writiwy 7 dnds 20 serpraia 1997 £, o Krajowym Rejestrze Sadowym,
pasiada moc dokUmeniu wydawanego przez Centraing Informacie. nie wymaga podpsy | plecoed.

CENTRALNA INFORMACIA KRANOWEGO REJESTRU SADOWEGD
KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na doed 03.04.2019 godz, 10:08:00
Humer KRS: 0000041649

Informacia odpowladajac odplsowl aktualnamu
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

NOTARIALHY Z DHIA 12.03,2002 R, REP.A-T26/2002 SPORZADZONY PRZEZ NOTARIUSZA
TZABFLF MINEAS PROWADZALCA KANCE ARIE HOTARIALNA W WARSZAWIE AL ST1INHA 16
LOK 16

DOCANO §5A DO STATUTU PO, USURIETO §15 UST.4(C) STATUTU SPOLKT;

L A R e e
e e

152002 R, AEPA-4604/2002, NOTARIUSE IZABEL A MIKLAS, KANCELARLA ROTARIALNA W
ARSZAWIE AL SZUCHA 16 HL16, ZMIENIONG 55 STATUTLL

NOTARIALNY Z DHIA 150120083 R. (REP.A NR 137/2003) SPORZADZONY PRIEZ

16 W WARSZAWTE ZMIANY STATUTU DOTYZA §1 ORAZ 55
LUTEY 2005 ROK, REPERTORIUM A R, 45972005, ASESOR WOTARIALWY MARTA GORELAX,

T

FH0 23323 SAR REJOHOWY DLA M ST. WARSZAWY 54 GUSPODARLZY XVI WYUZ GOSPODARCALLL it (i3, Kluczowyt

REXESTROWY drninistragy
SR ntA PATY ALET SZUCHA 16 LOK. 16

NGTARIALNY Z DNIA § (ZERWEA 2006, REP. 1301/2006 SPORZADIONY PRZEZ
TARILISZ [ZABELE MIKLAS MAIACA STEDZIBE W KAHCELARIL HOTARIALKE] W WARSZAWILE

R e PRTY AL STUCHA 16 LOK. 16, ZHIANA STATUTU DOTYCZY § 13 PKT.
Rubryka:2 % Siedziba | adres podmioh) s s i :
- - NOTARIALNY 7 71,03.7007 R, HOTARIUSZ IZASELA MIXLAS KANCELAREA HOTARIALIA
B POLSKA, woi. MAZDWIECKIE, powiat WARSIAWSK], gmins WARSZAWA-URSYROW, metjsc. ARSZAWIE, AL SZLCHA 16 LOK. 16,
ARSZAW NR 127112007,

PGLECZXT, rv 13, lok. —, misjsc. WARSZAWA, kod 02-822, pocta WARSZAWA, kraj POLSKA

16 PKT 4, § L7PCT 1, § 17 PKT 4, § 16 PKT &,
USUNIETD TRESC § 5A - DOTYCHCZASOWA TRESC § 55 CZNACZOND JAKD § 54,
HOTARLALNY Z DA 9 WRZESHIA 2008 ROKL) REP A 2985/2008 SPORZADZORY PRIEZ
TARJUSZA ZAPELE HIKLAS PROWADZACA KANCELARIE HOTARIALNA W WARSZAWIE, LA
ZAINCTYA 11, TMIENIORO PAR. 15.1 STATUTU SPOLKT

NOTARLAENY Z DHIA § PAIDZIERHIA 2009 ROKLY, REP. A HR 2£55/2009, NOTARIUSZ




Stora 3 2 20

I: AXT HOTARIALNY £ DIIA 15 GRUDNIA 2011 ROKL, REP, A 3697/2011, NOTARILISZ IZABELA
L MIKLAS, KANCELASIA NOTARIALHA W WARSIAWIE, L SWIETORRZYSKA 36 LOW, 34,
ZMIENIGNO PAR. 5 ORAZ PAR, 13

28.06.2019 8, REP. A RR 83/72013, NOTARIUSZ [ZABELA MIKLAS, KANCELARIA HOTARIALNA
W WARSZAWIE, UL BAGHO 2 LOK, 77, ZMIANA: § 5, TEKST JEDHOLITY.

AKT NOTARIALNY 7 DHIA 21,05.204 R, AZP. A HR 630/2014, NOTARIUSZ [ZABELA MIXLAS
KANCELARLA TR TAREALNA W WARSZAWTE, UL GEM. 1ZALACTKA 11 LOK. C1. ZMIENIORO § §
5] s STATUTU, DOOANO DO § 18 PRT. 9. PRZYIETO TEKST JEDHOLITY STATUTU SPOLKL

17,1130 STYCZHIA 2018 ROKY, REPERTORIUM A R 6442018, NOTARISZ DARILISE
7 | WIFRZOHUKK, KANCELARIA HOTARIALIA W WARSZAWIE, ZMIEHIONO § 5 STATUTL SPOLK,

U PRIYIETO TEXST JEDHOLITEGD STATUTU SPOWKT
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01.01.2003 - 31.12.2003

01,01.2004 - 31.£2.7004

0L.01.2005 - 3L12XN05

0E.01.2006 - 31122006

ALOL2007 - 31122007

01012008 - 31.12,2004

01.01.2009 - 31,12,2009

01012010 - 31.12.2010

DLOL 2011 - 1123011

01112012 - 31122012

0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

70, 10, 7, DTIALALNOSE FIRM CENTRALKYCH (HEAD GFHES) | HOLDINGOW, 7
WYLACZENIEM HOLDINGEW FIRANSOWYCH

0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

00 0L01.2015 DO 31.12.2615

68, 20, Z, WYNAJEM 1 ZARZADZARTE NFERUCHOMOSCIAMI WALASHYMI LB DZIERIAWTONTHI

00 01.01.2016 DO 3112 2016

46, 52, Z, SPRIEDAZ HURTOWA SPRZETU ELEKTRONMICINEGC [ TELEKDMUNIKACY INEGD

00 01012017 DG 31.12.2017

1 STYCINIA 3000 H - 31 GRUDHLA 2000 R

1 STYCIMEA 2001 ROKU DO 31 GRUDNLA 2001 ROKL

OLOL.2002 - 31122002

01.01.2003 - 31.12.2003

OLOL2004 - 3L122004

1 STYCZHIA 2000 & - 11 GREANIIA 2000 R

Tomasz ﬁ_m_w

01,04, 2005 - 31,12.2005

01.04,7006 - 31,12 2006

CLOL2007 - 3L L2007

1 STYCZNIA 2001 ROKL DO 31 GRUDHIA 201 ROKU

CGLOL2004 - 3L 12 2008

DLOL2002 - 311202

B1.01.200% - 31.12. 2000

L0100 - 3112 200

01,01.2010 - 31,12.2010

01.01.2004 - 31122004

01,01.2011 - 31.12.2011

0L01.2005 - 31.12.200%

01.01.2042 - 31.12.2012

0L.01.2006 - 3L.12.2006

0D 0L0L2013 DO 31122012

01.01.2007 - 31122007

0D 01.01.2014 DO 1L12 2014

01012008 - 31.12.2008

00 0LOL20ES DO IL12 2015

OLOLZ009 - N.12. 509

G0 01.01.2016 DO IL12.2016

00.01.2010 - 31.42.2010

00 01.01.2017 DO 31.12.2017

M.0L2014 - 31122011

1 STYCZHIA 2000 R - 31 GRUDHLA 2000 R

DLO1.2012 - 3L122012

1 STYCZHIA 2001 RGKU DO 31 GRUDNIA 2001 RO

00 01 012013 DO 31122013

01012002 - I1.12.2002

OD 0LOL 214 DO AL 12 2014

01012003 - 31.12.263

0D 0L01.2015 DO 3L 12 2615

01012004 - 3112 2K

0D 0LOLZ016 DO JL 127016

01.01.2006 - 31.£2. 2006

O 0LOL2017 DO 31.12.2017

01012007 - YL E2. 2007

1 STYCINLA 2000 R - 31 GRUDHLA 2000 R

0L012008 - 31 £ 008

1 STYCZNIA 200 ROKU DO 31 GRUDANTA 201 ROK

01012009 - 31.12.2009

DE01.20402 - 36122002

OL012010 - 31.12.2010

GLOL201E - IL12.2011
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0LOL 2007 - 31123007

(H.OL2008 - 31.12.2008

01012009 - 31122009

0LAL.AN0 - IL12.2010

HLOL2011 - 31122011

04,2012 - 31L12.3012

00 (1.01.1013 DG 31,12 2013

0D 01.01.2014 DO 31122014

0D 01,01 2215 DG 31122015

0D 1012016 DO 3112 2016

00 0L01. 217 00 3112 2037
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01013012 - 31122012
00 01.01.2013 B0 31122013
0D 01.01.2014 DO IL12. 2014
00 01.61.2015 DO IL12 2015
00 0LO12016 DO 31127015
00 01.01.2017 00 IL12.2117
16.05.2008 01.01.2007 - 31122007
21.04.2003 01012000 - 31,13.2008
062010 01.01.2009 - 31.02.2008
09.062011 oL0L20%0 - 31122010
noaw2 01.05.2001 - L1L2011
15072013 01032002 - 31122012
0606, 2014 00 01012013 DO 3112013
15.062015 00 11012014 DO 31.12.2014
15.06.2016 0D 0).01.2015 DO 31122015
3052017 0D 91.01.2016 DO 31122016
£5.07.2018 0D 0L0L2017 DO 3L12. 2017
01012007 - 31.12.2007
01.01.200 - 31.12.2008
0L0L.2009 - 31.42.2009 Ly
01.0L2010- 3L122010 e

01012011 - 31122011

i Admimistraci Puthicen

01.01.2012 - 31122012

0D 01012013 DO 3112 20t3

0D 1,51, 2014 DG 31,12 2014

0D OLOL20LS DO 31122015

0D 3LOL2016 DG 3112 2016

0D 0LOL2017 DO 31122017

01012007 - IL 12207

OE.01.2008 - 35122003

05012009 - 31.12.2003

01012010 - 31122010

01.01.2041 - 31,12.2011

01013042 - 31.12,2012

0D 01.01.20113 DO 31122043

00 01.01.2014 DO J1.12.2014

CD 01.01.2015 DO 3122015

00 01.01.2016 DO 311 2. 2016

00 01.01.2017 DO 11122017
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TELEKDM BUILDING SPOLKA Z DGRANICIONA DDPUWIEDZIALIOSCIA, —
KRAJOWY REJESTR SADCWY

HDHOGSDBOWE PRD FUTURD SA. (SPOLKA PRZEJHOWARA), W TRYRIE ART. 516 § 6
BEZ POWYISZANIA KAPTTALLE ZAXEADOWEGD | BEZ ZHIANY STATUTL HETIA SA.,
[E [ UCHWALY TWYTZAINEGD WALNEGD ZGAOHADTENIA AKCIOMARIUSTY




POLACZENLE HA PODSTAWIE ARTA%Y § 1 PXT 1 KSH W ZWIAZKL Z ART

515 § 1 POPRZEZ
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ZWYTZAINEGD WALNEGD 2GROMADZENTA NETIA S.A, 7 DNIA 6 PAZDZIERHIKA 2009
UCHWALY gﬁﬁs@&kﬁ%:ﬂ;%%hgh A6
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Tomasz Wiazl
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POLACZENTE NETIA SPOLKA AKCYINA 7 SIEDTIBA W WARSZAWIE (LAX0 SPOLKI
PRZEIMULACED) 7 TELEFORIA DIALDG SPOLKA Z OGRANICZOHA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z

ART. 516 § 6 X5H,
A ZASADACH OKRESLONYCH W PLANTE POLACZENIA 7 DHLA 20 WRZESNIA 2018 ROKL,
BEZ PODWYZSZANIA KAPTFALL ZAKLADOWEGD NETIA S.A. ORAZ BEZ ZHIANT STATUTU
NETLA SA.

POLACZENIE PRZEPROWADZANE JEST KA PODSTAWLE UCHWALY Nt 3 NADZWYTZATNEGD dais sporzadzenis wydraku 03.04.2019
WALREGD
ZGROMADZENTA NETEA 5.4 2 DAGA 29 PATDZIERNIKA 2018 ROKL POCIETE W SPRAWILE

PAZEZ PRZEIECTE SPOLEX. NETIA SA. 1 TREEFOHIA DMALDG 5P, Z 0.0., DRIETES AKTEM

" |Tomasz Wiazio
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Nr bazy peln, (/202019

PEENOMOCNICTWO

Netia S.A. z siedzibg w Warszawie (02-822), ul. Poleczki 13, akta przechowywane przez SR dla m.st.
Warszawy w Warszawie XIII Wydzial Gospodarczy KRS, numer KRS 41649, REGON 011566374,
NIP 5260205575 ,kapital zakladowy 335.578.344 zl, wplacony w caloSci ( dalej zwana ,,Spolka”), udziela
niniejszym pelnomocnictwa
Panu Tomaszowi Wlazio

legitymujgcemu sie dowodem osobistym nr CFZ 467663
do podejmowania w imieniu i na rzecz Spolki wszelkich czynnosci zwigzanych z udzialem Spélki
w postepowaniach o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonych na podstawie ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2015 poz. 2164 ze zm.) oraz w post¢gpowaniach
wskazanych w art. 4 tej ustawy. Niniejsze pelnomocnictwo uprawnia w szczegolnosci do:

1) skladania wnioskéw o przekazanie specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia,
2) wystepowania o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia;
3) skladania i podpisywania ofert oraz skladania wyjasniefi dotyczgcych tredei ofert;

4) skladania i podpisywania oswiadczen, wnioskow (w tym o dopuszczenie do udzialu w przetargu)
i dokumentéw, niezbednych w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego; a takze
potwierdzania kopii dokumentow za zgodnos¢ z oryginatem,;

5) wszelkich czynnosci zwigzanych z udzialem Spotki w dialogu technicznym (prowadzony jest na
podstawie art. 31a - 31c pzp)

6) podejmowania przez pelnomocnika wszelkich dzialari w zakresie korzystania ze $rodkow ochrony
prawnej, w tym do:

a) wnoszenia odwolan do Prezesa Krajowej 1zby Odwolawczej oraz przystgpowania do postgpowania
odwolawczego, a takze skladania wszelkich o$wiadczeni i wnioskéw w toczacym sig postgpowaniu
odwotawczym, reprezentowania w postgpowaniu przed Krajowg Izbg Odwolawcza, a takze w
postepowaniu przed wszelkimi organami administracji oraz sadami,

b) wnoszenia skarg do sgdu na orzeczenia Krajowej lzby Odwolawczej oraz skladania
w postepowaniu skargowym wnioskéw, oswiadczen i pism procesowych zaréwno wobec sadu jak
i innych uczestnikéw tego postepowania.

Niniejsze pelnomocnictwo nie upowaznia Pelnomocnika do zawierania uméw w sprawie zamowienia
publicznego.

Niniejsze pelnomocnictwo nie upowaznia do zaciggania jakichkolwiek innych zobowigzan.

Niniejsze pelnomocnictwo nie upowaznia bez zgody Zarzadu Spotki do przeniesienia uprawnien z niego
wynikajacych ani w calodci ani w czgsei na osoby trzecie.

Jezeli ulegnie rozwiazaniu umowa o zatrudnienie (lub umowa cywilnoprawna) Petnomocnika w Netia S.A.
lub w innej spolce Grupy Kapitalowej Netia S.A., pelnomocnictwo to traci wazno$é

Warszawa, dnia 21.02.2019 .
Za Spotke:




10/2018 Warszawa 29.08.2018 r.

Informacja z publicznego otwarcia ofert w zwigzku z postepowaniem o
udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu

nieograniczonego.

USLUGA DOSTEPU DO INTERNETU I TRANSMISII
DANYCH DLA FINA.

Publiczne otwarcie ofert nastapito w dniu 29.08.2018 r, o godz. 10:15,

Bezposrednio przed otwarciem ofert — zgodnie z art. 86 ust. 3 ustawy — Zamawiajgcy
podat kwote jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia tj, 358 176,00
zt (brutto).

W terminie przewidzianym na sktadanie ofert tj. do dnia 29.08.2018 r. do godz.
10:00 wpiynelo szeSC ofert, ktore znajdowaly sie w zamknietych i oznaczonych
zgodnie z SIWZ kopertach (opakowaniach).

Podczas otwarcia ofert — zgodnie z art. 86 ust. 4 ustawy -~ zostaly podane
nastepujace informacje:

Minimaina
o przepustowosé facza
nr Wykonawca Cena Acviga?iéii‘;?g:s dostepu do sieci
X = | Internet w lokalizacji
usuniecia Awarii
Walbrzyska 3/5 w
Warszawie
Czas reakgji na :
Exatel S.A., awarie: 20 min, Przedna%, )
1 ul, Perkuna 47, 251 067,60 zt o przepustowosci:
04-164 Warszawa Czas usuniecia 5 Gbps
awarii: 8 h.
Czas reakgji na
Citimedia.pl Sp. z 0.0., awarﬁ:“::lo 30 Przedziat
2 ul. Lecha Kaczyriskiego 28, | 175 644,00 zt Czas usuniecia przepustowosci:
00-609 Warszawa awarii: d 068 QOd 4 Gbps do 5 Gbps
godzin
ATM S.A., Czas reakdji na Przedziat
3 ul. Grochowska 21A, 283 392,00 zt awarlg: 30. min przepustowosci:
04-186 Warszawa (zas usunigda 5 Gbps
awarii: 8 h
Netia SA, Coas reakcfina | peqiey
4 ul, Poleczki 13, 380 217,60 zt Czas ?E.SUHE i przepustowosci:
02-822 Warszawa Awarii: Seh >= 4 Gbps <= 5Gbps
Powszechna Agencja gﬁzrireél‘(ﬂ;; Przedziat
Informacyjna S.A., & <= -
5 . 109 814,40 z min przepustowosci:
ul. Odrowaza 15, Cs . 1Gh 5 Gh
03-310 Warszawa as usuniccla |- > ps < ps
awarli: <=8h




Czas reakcji na
awarie: do 30
minut
Czas usuniecia
awarii; do 7
godzin

Przedziat
przepustowosci:
>= 4 Gbps <= 5Gbps

Telnap Telecom Sp. z 0.0.,
ul. Modlinska 61, 253 872,00 z
03-199 Warszawa

Tomasy | “;az{é}
e’

Wigrowmik de, Kluozs




Warszawa, 3 paidziernika 2016r.

Ministerstwo
Spraw Zagranicznych

BDG.741.21.2016 / 42
Wg rozdzielnika

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na ,Zakup usfugi
dostepu do sieci Internet”; znak BDG,741.021.20186.

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamodwier publicznych
{Dz. U. z 2015 r.,, poz. 2164 z pdin. zm.}, zwanej dalej ,ustawq Pzp”, Zamawiajacy informuje,
ie w przedmiotowym postepowaniu za najkorzystniejszg zostata uznana oferta zlozona przez
Wykonawce Exatel $.A., ul. Perkuna 47, 04-164 Warszawa.

Uzasadnienie:

Oferta Wykonawcy Exatel 5.A. speinia wszystkie wymagania okreslone w specyfikacji istotnych
warunkow zamodwienia, zostata zlozona przez wykonawce niepodlegajgcego  wykluczeniu
i przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriow, tj. ceny (96/96 pkt) oraz czasu usuniecia awarii dla
wskazanych lokalizacji (0/4 pkt), uzyskujgc tym samym taczng oceng punktowa na poziomie 96 pki,
stanowlac oferte najkorzystniejsza w mys$| definicji zawartej w art. 2 pkt, 5 ustawy Pzp.

W przedmiotowym postepowaniu do uplywu terminu skiadania ofert zioZono szedé ofert, ktére
Zamawiajacy ocenit w nastepujacy sposob:

Cras
Cenaw Czas usuniecia
. taczna
Wykonawca nazwa | adres Cena brutto punktach usunigcia awarli w unktacja
¥ w PLN {waga) max. awaril w punktach P
96 pkt godz. {waga)
max. 4 pkt

Exatel S.A.
ul, Perkuna 47, 04-164 Warszawa 358 668,00 % 8 0 %
Powszechna Agencla Informacyjna S.A. Wykonawca
ul. Odrowaia 15, 03-310 Warszawa 10358 144,00 8 wykluczony
Netia 5.A.
b, Poleczki 13, 02-822 Warszawa 375671,52 9185 4 4 95,65
StarNet Telecom Sp. z 0.0, Wykonawca
ul, Chielna 132/134, 00-B05 Warszawa 787 262,00 - 4 wykluczony
Orange Polska S.A.

4 42
ul, Al Jerozolimskie 160, 02-326 Warszawa 1 062 000,00 32,42 s 3 35
T-Mobile Polska 5.A. Wykonawca
ub. Marynarska 12, 02-674 Warszawa 924 22200 4 wykluczony

/ -/ Matgorzata Laskus

Przewodniczaca Komisji Przetargowej
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iNORD

Business

DNB Bank Polska S.A.

DNB Bank Polska S.A.

Potwierdzenie wykonanej operacji

Szczegoly transakcji przekazéw pleniginych

Dane wlasciclela rachunku

Mazwa wladciciela
Adres wlasgciciela
Rachunel wlasciciela

Dane beneficjenta/zleceniodawcy

Szczegdly operacji

Data ksiegowania
Kwota

Tytul operacjl

Typ i podtyp

Opis kodu operacii
Referencie klentdw
Referencie banku

NETIA 5.A,
POLECZKE 13, 02-827 WARSZAWA
PLOTY 2150 0002 3000 0046 8013 0101

JB0101010100081362231000000
URZAD ZAMOWIEN PUBLICZNYCH
UL, POSTEPU 17A 02-676 WARSZAWA

17.06.2019

-15 000,00 PLN

WPIS GD GDWOLANIA -MSZ
OF AS

Krajowa platnosd wychodzaca
VIOOOOOU 24068056
P190617ABGKOPLZ

Data wystawienia dokumentu: 17.06,2019, 12:43:54

ul. Postepu 15C

02-676 Warszawa

Dokument wygenerowany elektronicznie, nie wymaga pieczgci ani podpisu.
Dokument sporzadzony na podstawie art. 7 Ustawy Prawo Bankowe {(Dz. U. Nr 140 z 1997 roku, poz. 939 2

pdZniejszymi zmianami)
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